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MARATAIZES , 06 DE JULHO DE 2006 .

MENSAGEM N° 126/06 .

Cémare Bumidpes g M3 uteizes

Senhor Presidente: : Pm.{gg 5 B S835
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Pelo Presente venho informar que o presente autégrafo de
Lei de n® 067/06 , encaminhado port essa augusta Casa de Leis , através de
sua presidéncia , que DispSe sobre a campanha permanente de incentivo 2
arborizagao de ruas , pragas e jardins , fo1, lamentavelmente ,
INTEGRALMENTE VETADO ”, pelo Executivo Municipal , pelas

razdes a seguir :

Considerando que A Céamara Municipal nio possui
competéncia legal , para criar despesas para o Municipio , observando-se
que o Projeto gera e cria despesas e nido € autorizativo , SENDO O

MESMO INCONSTITUCIONAL , afrontando a competéncia exclusiva do
Executivo Municipal ;

Observa-se que o Projeto possui 6timo objetivo , entretanto
, devido a auséncia de competéncia legislativa da Cimara ,que encontra-se
impedida de criar leis , que gerem despesas ao municipio , esti sendo
apresentado o veto Integral , entretanto o Executivo Municipal , ird estudar
a possibilidade de apresentacio de projeto em igual sentido , que é de
competéncia exclusiva do Poder Executivo , conforme prevé a Lei Organica
do Municipio de Marataizes e a Constitui¢io Federal .
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Considerando ser totalmente inconstitucional , o contido
no autografo de Lei, tendo em vista a insanavel competéncia ;

Por tats motivos , fundamentagdes e constderages , e com
base nos argumentos apresentados VETAMOS INTEGRALMENTE , O
CONTIDO NO AUTOGRAFO , referente ao seu respectivo projeto de

Let.
Atenciosamente .
. TONIO BITENCOURT
( Prefeito Municipal
Ao Exmo. Sr.

Presidente da Camara Municipal de Marataizes —ES
Agisse Melchiades de Souza Filho
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Certidao

CERTIFICO que o presente Veto Integral ao Autografo de
Lei sob n°. 067/06, foi lido em Sessdo Ordinaria realizada nesta data
no Plenario desta Casa de Leis.

O referido € verdade.

Secretaria da Camara Municipal de Marataizes - ES, em 20
de margo de 2007.

\Qxio;%f@ﬂmmd
Daiana Ar jo de Carvalho Oliveira

Diretora Administrativa da C.M.M.

Rua José Brumana, s\n — Barra do Itapemirim - CAIC — Cep 29.334-000 — Marataizes
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Despacho

DETERMINO que o presente Veto Integral ao Autografo de Lei
n° 067/06, seja remetido ao Procurador desta Casa de Leis.

Camara Municipal de Marataizes — ES, em 21 de margo de 2007.

fris Derlalge‘\ﬁg’i@ﬁ]/i;pirito Santo

Presidente C.M.M.

Rua José Brumana, s\n - Barra do Itapemirim - CAIC — Cep 29.334-000 — Marataizes
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PARECER PROCURADOR nd./2007 S

Camara Municipal de Maratalzes
| Protecoio N. 677¢
Protocolo 5535. - MENSAGEM DE VETO N. 126/06; FOLGC0:0 iN.
Autoria: Chefe do Poder Executivo;
Assunto: Veta integralmente o autégrafo de lei 067/2006; n,ata d g I o ,ﬁ
07

I) RELATORIO — A vereadora RIS DERLANDE GOMES DO ESPIRITO SANTO iniciou
proposicdo de incentivo a arborizagéo de ruas, pragas e jardins, com outras providéncias.

Apbs cumprir o legal processo legislativo a proposigdo foi votada pelo Plendrio desta Casa de Leis
e convertida em Lei. '

Dentro do prazo regulamentar insurgiu-se Sua Exceléncia, o Sr. Prefeito Municipal, contra o teor
do projeto por entende-lo desprovido de legitimidade em sua iniciativa, argumentando que a
Céamara ndo pode inicia-lo porque redunda em despesas para o Executivo.

I) FUNDAMENTACAO/DESENVOLVIMENTO - O veto, como sabemos da-se por
inconstitucionalidade ou violagfo ao interesse publico. No caso vertente subentende-se que tenha
sido por este tltimo ponto, embora néo expressamente declarado.

. Néo ha duvidas de que ¢ legitima a pretensfio do Chefe do Executivo Municipal ao exercitar o
" direito de veto, até mesmo porque é um instituto previsto em lei.

Nota-se, no corpo do projeto de lei, entretanto, que sua vigéncia fica restrita a
REGULAMENTACAO PELO CHEFE DO PODER EXECUTIVO, o que autoriza concluir que a
para sua aplicacdio efetiva, necessita do consentimento / aquiescéncia do lider do executivo, € isso
s6 sera feito se assim entender. Do contrario,enquanto nfo regulamentada, a lei néo tem eficicia,
embora tenha vigéncia.

Assim, com todo respeito, entendo que as razdes invocadas nfio sdo subsistentes, mas a decisdo
final, fica a cargo do Plenério desta Casa de Leis.

III) CONCLUSAO - Com essas consideragdes entendo que o VETO deve ser submetido a
apreciagdo dos Senhores Vereadores, devendo registrar que o veto sé podera ser rejeitado pelo
voto da maioria absoluta dos membros da CAmara — 5 vereadores — art. 288 do REGIN. Alerta-se,
entretanto que a votagio serd SIM para aprovagio e NAO para sua rejeigdo, voto
individual/nominal.

E como vejo.

Marataizes, em 24 de abril de 2007.”

Edmilson iolli .
Procurador

Rua José Brumana, s\n - Bérra do Itapemirim - CAIC — Cep 29.334-000 — Marataizes.
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COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTICA, SERVICO PUBLICO E
REDACAO FINAL.

Parecer ao Veto integral ao autégrafo de Lei
067/2006, protocolo 5535, que dispSe sobre a
campanha permanente de incentivo a
arborizagdo de ruas, pragas e jardins no
Municipio de Marataizes com outras
providéncias.

Trata-se de Veto ao Autégrafo de Lei que dispde sobre a campanha permanente de
incentivo 4 arborizag8io de ruas, pragas e jardins em Marataizes.

Assim, o Executivo Municipal vetou integralmente o autégrafo 067/06 com
argumentacfo de ser o mesmo Inconstitucional, por afrontar a competéncia exclusiva do
Executivo Municipal.

O Parecer do Procurador ao veto diz que a Lei ora vetada em seu corpo diz que sua
vigéncia fica restrita a regulamentagfio pelo Chefe do Poder Executivo e que para sua
aplicagdo efetiva necessita do consentimento/aquiescéncia do lider do Executivo e isso s6
seria feito se assim o entendesse, porque se ndo regulamentada a lei nfio tem eficacia,
embora tenha vigéncia, alegando também que as razdes invocadas ndo s@o subsistentes.
Assim, somos pela rejeigéio do veto, vez que o veto foi por violago ao interesse piblico.
E o parecer.

Marataizes, 08 de maio de 2007.
Cémara Municipal de Marataizes -

- . o -
IRASBENTO
ice-Presidente

ADEMILTO REEDOVALHO COSTA
Voto do Membro

Rua José Brumana, 730 — Barra do Itapemirim - CAIC — Cep 29.334-000 ~ Marataizes.
Tel: (28) 3532:3414 e-mail: camaramunicipaldemarataizes@mtznet.com.br’
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COMISSAO DE FINANCAS, ECONOMIA, ORCAMENTO, ===
FISCALIZAGCAO, CONTROLE E TOMADA DE PRECO.

Parecer ao Veto integral ao autografo de Lei
067/2006, protocolo 5535, que dispde sobre a
campanha permanente de incentivo a
arborizagdo de ruas, pragas e jardins no
Municipio de Marataizes com outras
providéncias.

Veio a esta Comisséo veto ao autografo de Lei 067/2006, que dispde sobre a campanha
permanente de incentivo 4 arborizagiio de ruas, pragas e jardins no Municipio de
Marataizes.

Esta comissdo ndo vé impedimento quanto ao aspecto financeiro € orgamentdrio.

Assim, entendemos que o veto deve ser rejeitado.

E o parecer.

Marataizes, 08 de maio de 2007.

Céamara Municipal de Marataizes - Plenario Elias Silva

L
NEOIZAN CESAR BARBOSA RIBEIRO
Voto do Membro

Rua José Brumana, 730 - Barra do Itapemirim - CAIC — Cep 29.334-000 — Marataizes.
Tel: (28) 3532:3414 e-mail: camaramunicipaldemarataizes@mtznet.com.br



